UCHWALA Nr XX/ J450/12
RADY MIEJSKIEJ W BARDZIE
z dnia 2 44iopock 2012 .

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Burmistrza Miasta i Gminy Bardo

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 t. z pdZn. zm. oraz art. 229 pkt 3, art. 237 i art. 238 ustawy z dnia
14 czerwcea 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 t.j.
z pozn. zm. uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Miasta i Gminy Bardo zlozonej przez Pana
Dariusza Skib¢ dnia 18 czerwca 2012 r. Rada Miejska w Bardzie uznaje skarge
za nieuzasadniona.

¥ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do zawiadomienia skarzacego o sposobie zalatwienia
skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




UZASADNIENIE DO UCHWALY NR X£!/.[17//2
RADY MIEJSKIEJ BARDZIE
z dnia ..JX. .'fi."'.’.”.'f;é""?f:’fﬂ omn s,
w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Burmistrza Miasta i Gminy Bardo

W dniu 29 czerwca 2012 r. za posrednictwem Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Dolnoélaskiego do Przewodniczacego Rady Miejskiej w Bardzie wplynela skarga Pana Dariusza
Skiby na dzialania Burmistrza Miasta i Gminy Bardo w sprawie zawarcia umowy na odbior
scickow z wlascicielami sieci kanalizacyjnej w Przylgku. Dariusz Skiba w skardze zwrocil sig
o podjecie dziatan celem umozliwienia zawarcia umowy na odbior Sciekow z wiascicielami sieci
kanalizacyinej w Przyleku zrealizowanej w ramach projektu ,,Budowa Kanalizacji sanitarnej we wsi
Przylek oraz ulicy Fabrycznej w Bardzie wraz z budowa oczyszczalni Sciekow we wsi Przylek™.
W dniu 11 czerwca 2012 r. Skarzacy wystapil do Burmistrza z prosba o podpisanic umowy
na odbior $ciekow z przepietej kanalizacji budynku mieszkalnego do istniejacej na posesji studni
z urzadzeniem zbiorczo-tlocznym. Burmistrz nie przedstawil stosownego projektu umowy
na odbior $cickéw i nie przystal pracownika, ktory wlaczylby urzadzenie znajdujace si¢ w studni
zlokalizowanej na posesji Skarzacego. Urzadzenie to jest zasilane takze z pradu, za ktory placi
on osobiscie. Pan Skiba ztozyl pismo w dniu 11 czerwca 2012 r. do UMIG Bardo oraz pismo
z 21 maja 2012 r. z zatacznikiem tj. technicznymi warunkami przylaczenia i kserokopig zgloszenia
z dnia 2.05.2012 r. $wiadczacych o dopelnieniu wszelkich obowiazkéw aby nie wejs¢ z konflikt
z przepisem Prawa Budowlanego i niec wykonaé¢ samowolnie przepigcia kanalizacji. Pan Skiba
nie wyrazil zgody na dobrowolne wspélfinansowanie wykonania sieci kanalizacyjnej w zakresie
studni $ciekowej. Studnie te zostaly dofinansowane, takze w ramach projektu dofinansowanego
ze $rodkéw unijnych bedacych w dyspozycji Urzgdu Marszatkowskiego.

Burmistrz Miasta i Gminy Bardo ustosunkowujac sie do przedmiotu sprawy, e skarga jest

nieuzasadniona. W obowiazujacym stanie prawnym, zarowno na etapie przygotowania inwestycji
jak tez jej realizacji wiadomym bylo, ze osoby w nim uczestniczace poniosg czes¢ kosztow
w zakresie przekraczajacym zadania wlasne gminy. Celem Gminy bylo stworzenie mozliwie
najkorzystniejszych warunkéw zaréwno technicznych jak tez finansowych dla wszystkich
zainteresowanych wspélpraca w tym zakresie i takie warunki stworzono. Osoby zainteresowane
udzialem w projekcie ztozyly o$wiadczenie o tym, ze wyrazaja wole przylaczenia si¢ do sieci
i uzgodnily trasg przylaczy z punktem wlaczenia instalacji (studnia) a takze wyrazily zgod¢ na
dysponowanie gruntem na ten cel, co znalazlo odzwierciedlenic w opracowanym projekcie
i uzyskanym pozwoleniu na budowe. Fakt udzialu finansowego znalazl takze odniesienie
w STUDIUM WYKONALNOSCI do Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewodztwa
Dolnoslaskicgo na lata 2007 — 2013 dla Projektu inwestycyjnego pn: ,Budowa kanalizacji
sanitarnej we wsi Przylek oraz ulicy Fabrycznej w Bardzie wraz z budowa oczyszczalni sciekow we
wsi Przylek” — rozdz. IX Analiza finansowa pkt. IX.3. Struktura finansowania przedsigwzi¢cia,
gdzie dla kategorii kosztu: budowa studni Sciekowych przylaczy kanalizacyjnych, Zrodlem
finansowania jest kapital prywatny. Sprawa udzialu mieszkancéw w programie byla wiclokrotnie
omawiana i1 analizowana na kazdym spotkaniu z mieszkaficami w latach 2009 — 2011
w ktorych skarzacy czynnie uczestniczyl. Zawierane umowy przylaczeniowe sg wynikiem
wszystkich wezeéniejszych uzgodnien.
Obecnie prowadzona jest korespondencja majaca na celu wypracowanie stanowiska w tej sprawie.
Odbyly sie dwa spotkanie w dniu 31.07.2012 r. oraz 04.10.2012 r. Na pierwszym spotkaniu
zaproponowano wniesienie jednego udzialu w programie pomimo, iz na terenie nieruchomosci
bedacej wlasnoscia Pana Skiby wybudowano dwie studnie Sciekowe z wbhudowanymi urzadzeniami
zbiorczo tlocznym. Propozycja ta zostala odrzucona. Na drugim spotkaniu ponowiono pmpﬁzwjr:
zmniejszonego udzialu oraz przedlozono dwie inne propozycje me obejmujace kwoty zwiazanej
z udzialem w programie natomiast okreslajace zakres odpowiedzialnodci w trakcie eksploatacji
urzadzen. Umowy sa w trakcie opracowania.



Nalezy takze podkresli¢, ze na kazdym etapie zaréwno przygotowania jak tez realizacji inwestycji
obowiazywala zasada dobrowolnosci udzialu w programie. Gmina nie posiada mozliwosci
prawnych zmuszania mieszkaficow do uczestniczenia w takim programie. Udzial byl dobrowolny,
czego dowodem jest to, ze nie wszyscy mieszkancy do niego przystapili, lecz wynikiem takiej
decyzji bylo wycofanie sie z budowy w obrebie nieruchomosci stanowigce] wilasnos¢ osoby
przylaczanej. Skarzacy mial prawo i mégl odméwié zgody na udzial w programie przed
rozpoczeciem prac budowlanych na jego posesii. gwi&dum}r udzial i skorzystanie z udogodnien
programu bez jego dalszych nastepstw czyli udziaha finansowego, jest w tej chwili brakiem
konsekwencji do wezesniejszych jego decyzji.
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